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ผมถูกฟ้อง ขอผมเถอะ 

                    เรื่องนี้ เป็นเรื่องประกอบธุรกิจแล้วฟ้องร้องกัน ใช้สิทธิตามกฎหมายว่าด้วยข้อมูลข่าวสาร          
ของราชการ ขอเอกสารไปแก้คดีกันในศาล ได้หรือไม่ไปดูครับ 

 นายลูกตาลมีหนังสือถึงเทศบาลต าบลเมืองเก่า ขอข้อมูลการสร้างโรงแรม รวม ๘ รายการ 
เพ่ือด าเนินคดีต่อศาล เนื่องจากนายลอยแก้วเป็นโจทก์ฟ้องนายลูกตาลเป็นคดีแพ่งและคดีอาญา กรณีนายลูกตาล
ก่อสร้างโรงแรมไม่เป็นไปตามสัญญา ได้แก่ แบบค าขออนุญาต เอกสารยกเลิกแบบ เอกสารตรวจสอบราคา  
เอกสารการตรวจสอบอาคาร ฯลฯ แต่เทศบาลฯ มีหนังสือแจ้งเปิดเผย ๓ รายการ ปฏิเสธ ๕ รายการ        
ด้วยเหตุผลว่านายลูกตาลมีเอกสารอยู่ในความครอบครองแล้ว  บางรายการเทศบาลฯ ไม่มีเอกสาร บางรายการ
เจ้าของผู้ออกแบบเดิมไม่อนุญาตให้เปิดเผย บางรายการอยู่ระหว่างเทศบาลฯ หารือไปที่อ าเภอ นายลูกตาลจึงมี
หนังสืออุทธรณ์ต่อคณะกรรมการวินิจฉัยการเปิดเผยข้อมูลข่าวสาร 

 ในการพิจารณาของคณะกรรมการวินิจฉัยการเปิดเผยข้อมูลข่าวสาร เทศบาลต าบลเมืองเก่า 
มีหนังสือส่งข้อมูลข่าวสาร ๕ รายการที่ปฏิเสธโดยแจ้งว่า ได้ส่งข้อมูลข่าวสารที่ปฏิเสธไม่เปิดเผยให้นายลูกตาล
ต่อศาลแล้ว ตามค าสั่งเรียกพยานเอกสารหรือพยานวัตถ ุ 

 คณะกรรมการวินิจฉัยการเปิดเผยข้อมูลข่าวสารพิจารณาเห็นว่า ข้อมูลข่าวสารรายการตาม
อุทธรณ์มี ๕ รายการ คือรายการที่ ๑ แบบค าขออนุญาตก่อสร้างโรงแรม อยู่แล้วสบาย รายการที่ ๒ เอกสารยกเลิก
แบบค าขออนุญาตก่อสร้างโรงแรม  รายการที่ ๓ เอกสารเปลี่ยนแปลงและแต่งตั้งผู้ควบคุมงานก่อสร้าง รายการที่ ๔ 
เอกสารการขอแก้ไขแบบจากผู้ออกแบบเดิมเป็นแบบใหม่ และรายการที่ ๕ หนังสือที่เทศบาลต าบลเมืองเก่า หารือ
ไปที่อ าเภอเมือง  ทั้ง ๕ รายการนี้ เป็นข้อมูลข่าวสารการปฏิบัติราชการตามปกติของหน่วยงานของรัฐ ในการ
พิจารณาอนุญาตก่อสร้างอาคาร ตามพระราชบัญญัติควบคุมอาคาร พ.ศ. ๒๕๒๒ และเมื่อข้อเท็จจริงปรากฏว่า
การพิจารณาอนุญาตก่อสร้างอาคาร  การแต่งตั้งและยกเลิกผู้ควบคุมงาน การเปลี่ยนแปลง แก้ไขแบบ และการ
ตรวจสอบอาคารเสร็จสิ้นแล้ว การเปิดเผยข้อมูลข่าวสารไม่เป็นอุปสรรคต่อการปฏิบัติหน้าที่ หรือจะท าให้การ
บังคับใช้กฎหมายเสื่อมประสิทธิภาพหรือไม่อาจส าเร็จตามวัตถุประสงค์ได้ ตามมาตรา ๑๕ (๒) แห่ง
พระราชบัญญัติข้อมูลข่าวสารของราชการ พ.ศ. ๒๕๔๐ ประกอบกับผู้อุทธรณ์เป็นผู้มีส่วนได้เสียโดยตรงควรได้
รับทราบข้อมูลข่าวสารที่มีค าขอเพ่ือน าไปใช้เพ่ือปกป้องสิทธิของตน การเปิดเผยแสดงถึงความโปร่งใสและ
ตรวจสอบได้ในการปฏิบัติหน้าที่ของหน่วยงานของรัฐ พิจารณาถึงการปฏิบัติหน้าที่ของหน่วยงานของรัฐ ประโยชน์
สาธารณะและประโยชน์ของเอกชนที่เกี่ยวข้องประกอบกันแล้ว  จึงวินิจฉัยให้เทศบาลต าบลเมืองเก่า เปิดเผย
ข้อมูลข่าวสารทั้ง ๕ รายการ พร้อมทั้งรับรองส าเนาถูกต้องให้นายลูกตาล 

 หากมีข้อสงสัยเกี่ยวกับการปฏิบัติตามกฎหมายฉบับนี้ หารือไปได้นะครับ ที่ส านักงาน
คณะกรรมการข้อมูลข่ าวสารของราชการ  ส านั กงานปลัดส านั กนายกรัฐมนตรี   ๐ ๒๒๘๓ ๔๖๗๘   
www.oic.go.th   (ท่ี สค ๔๑๑/๒๕๖๑) 

                                    “เปิดเผยเป็นหลัก ปกปิดเป็นข้อยกเว้น”   

 

http://www.oic.go.th/

